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Virginie DUVAT Professeur deGeographle
- Umversnte de la Rochelle, UMR LIENSs 7266

Colloque du GDR CLIMALEX, - Paris Panthéon - Vendredi 9 novembre 2018



» Du global au régional et au local -> échelle des territoires,
définis comme étant des morpho-éco-socio-systemes

complexes, spécifiques et évolutifs

» Approche par les Trajectoires de Vulnérabilité

La vulnérabilité dépend de trois facteurs :
> EXxposition

» Sensibilité (caractéristiques intrinséques, physiques & humaines)

» Capacité d’adaptation

> La V est évolutive

® Evaluer la V. actuelle (T0)

- =
- -
e -

= ﬁ 3
. “%:‘J\, .
= o T
- % -
= Y —— @~
- .-

- - B

@ Evaluer la V. passée (T-n)
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Pourquoi reconstruire des trajectoires de vulnérabilité territoriales
pour s’adapter au changement climatique ?

Parce que, et c’est le postulat sur lequel s’appuient nos travaux,

le passé récent (1950-aujourd’hui) révele :
(1) Les fondements (+/- naturels ou anthropiques) de la vulnérabilité
actuelle des territoires
(2) Les facteurs et mécanismes de production de la vulnérabilité
(actuelle et future - effets d’inertie)

sans la connaissance desquels I'on ne peut concevoir de
politiques d’adaptation pertinentes, contextualisées et
évolutives




1. Y a t-il toujours et nécessairement « urgence climatique » ?
Certains territoires sont-ils déja en disparition ? Des solutions
« radicales » doivent-elles déja étre envisagées ?
L’'exemple de territoires en premiere ligne des impacts du
changement climatique : les atolls

2. Quels sont les principaux facteurs et mécanismes hérités du
passé récent (des dernieres décennies au dernier siecle) qui
controlent la vulnérabilité actuelle (et future) des territoires ?

L'exemple des risques cotiers

3. En quoi lI'investigation des trajectoires de vulnérabilité livre-t-
elle des solutions d’adaptation « incontournables » ? Et quelles
implications pour le droit ?




1. Y a t-il toujours et nécessairement « urgence
climatique » ?

Certains territoires sont-ils déja en disparition ? Des
solutions « radicales » doivent-elles déja étre envisagées ?

L’'exemple de territoires en premiere ligne des impacts du
changement climatique : les atolls
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Jusqu’a 2010 : pas d’étude de I’évolution de ces iles

Tuvalu est le premier pays dont la population cherche a partir a cause de I'éléevation du
niveau de la mer et ce ne sera probablement pas le dernier (Earth Policy Institute, ONG, USA, 2001)

Visiter les Maldives revient a étre le temoin de la mort lente d’une nation
(BBC News, juillet 2004)

Les scientifiqgues ont établi que la surface des Kiribati se réduit si vite que la majeure
partie du territoire aura disparu dans 25 ans. Kiribati sera la premiere nation a faire face
aux effets dévastateurs du changement climatique (BBc, documentaire produit en 2009)
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Sauvons Tuvalu,
le pays qui disparait !
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-> 86.6% des iles coralliennes ont connu une stabilité de leur surface ou un
agrandissement au cours du passé récent (dernieres décennies au dernier

siecle)

-> A ce stade, SLR n’a pas encore engendré une érosion massive de ces iles 11



SLR + hausse des
T° océaniques +
acidification + intensification
des vagues de tempéte

Récif corallien (banc, paté ou atoll)
surmonté d'une ile basse (caye ou motu)

Sea-surface temperature [ °C]
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FACTEURS DE CONTROLE DE EVOLUTION DES ILES CORALLIENNES
(ET DES RISQUES D’EROSION-SUBMERSION-SALINISATION)
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Implications en termes d’adaptation

(i) Increase ecosystems’
resilience

(ii) Minimize the risk of
maladaptation

(iii) Internal relocation

(iv) Fortification associated
with ground elevation

(v) International migration

Sea-level rise
scenario

Low to
moderate

High-end

Level of
implementation

s | OW

I \oderate

Full
potential

MEDIUM-TERM LONG-TERM

SHORT-TERM |

>

Today Mid-century End-century

Magnan, 2018
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2. Quels sont les principaux facteurs et mécanismes hérités de
dernieres décennies qui controlent la vulnérabilité actuelle
(et future) des territoires ?

L’'exemple des risques cotiers

Des catastrophes ... « naturelles » ? (Duvat et Magnan, 2014)

16



1. Implantation dans des zones tres exposées aux aléas météo-marins (basses,
et méme souvent situées sous le niveau de la mer)

2. Dégradation des zones tampons naturelles

3. Le « mythe de la sGireté » (Burby, 2006)

- Culture ingénierique -> « développement slr » : confiance dans les dispositifs
de défense lourds (digues...)

— Mythe : Katrina, 2005, USA; Xynthia, 2010, France; Fukhushima, 2011, Japon;
etc.

4. La perte du lien a I’environnement

- Déficit de connaissances sur le fonctionnement de son environnement direct
- Perte de la mémoire des événements passés

-> Déclin de la conscience du risque

17
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Implantation dans des zones tres exposées aux aléas météo-marins
Dégradation des zones tampons naturelles
« Mythe de la sireté »
Perte du lien a I'’environnement

4

Contribution majeure des modalités d’aménagement des
territoires dans I’émergence et I'amplification des risques

!

Quelle réversibilité ?
Enseignements pour l’action ?

19
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3. Solutions d’adaptation « incontournables »

Near term (2030-2

Long term2°C
(2080-2100) 4°C

. : Potential for _ : )
Panel A Risk level with additional  Risk level with
highadaptation adaptation to currentadaptation
[ Unavoidable solutions (i.¢. ToV-driven reduce risk
Increasein . . . —H(1) No adaptation
vulnerability Eii Other solutions (i.c. mipre foresight-dependent) o IPCC, AR5
(2) Unavoidable solutions
- Recent past ToV implemented
(3) Full adaptation
» Time
1950s 1970s 2010s 2050s
Panel B
Levels Path
A Observed trends

dependency

effe Enjeu : inverser les
tendances en cours

(c)
(b)

(a)
(d)

Time

(a) Number of human assets within the 100-m wide coastal strip

(b) Change in shoreline position

(c¢) Change in the area of terrestrial natural coastal buffers (e.g. vegetated beach-dune systems) 20
(d) Change in the spatial extent of coastal defences (seawalls, etc.)
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Ces solutions incontournables le sont pour la majorité des territoires

+ premiere étape dans la trajectoire d’adaptation des atolls

(i) Increase ecosystems’
resilience

Sea-level rise
scenario

Low to
moderate

(ii) Minimize the risk of
maladaptation

*.°. High-end

Level of

(iii) Internal relocation , :
implementation

s | OW

I \oderate

Full
potential

(iv) Fortification associated
with ground elevation

(v) International migration

SHORT-TERM | MEDIUM-TERM LONG-TERM

r
Today Mid-century End-century Magnan, 2018
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